oli sunnitud seal eluaset otsima enamik rae jurisdiktsiooni alla, kuid
mitte kodanikkonda kuuluvat elementi. Valdava osa neist moodusta-
sid linna vabamat elu otsima tulnud talupojad. Teatud aastamaksu
voi naturaalkohustuste eest omandasid nad aedade ja platside valda-
jailt asumisbiguse ning pistitasid sinna oma vihendudlikud elamud.

Uldiselt ei vaadanud kodanikud eeslinlastele hea pilguga. Mit-
melgi korral oli pdevakorras agulite kaotamine. Kuna aga eeslinlased
olid linnale mustemate ja raskemate téode sooritamisel viltimatult tar-
vilikud, jdid need kavatsused teostamata. Ning sddade ajal hivinenud,
tekkisid nad liihikese ajaga jille uuesti.

Vastandina périslinnale on agulite elamute arvu viga raske mai-
ritleda nende vahelduvuse tottu. Uldiselt oli aedade ja eeslinna-platside
arv ligikaudu vordne majade arvule linnas. Kuid, nagu allikatest
selgub, asus monel neist mitu peret, kuna teised jillegi olid asustamata.

Kuna Tartus oli jadnud maksma Riia 6igus, jdid piisima ka endi-
sed pohimotted ehituspoliitika alal. Kehtis nagu ennegi pohimaote, et
ehitised, vihemalt elamud linnas, peavad olema kivist, kuigi tegelikult
sellest noudest viga tugevasti kinni ei peetud. Nii 1582, kui ka 1601. a.
revisjonide nimestikkudes esineb puust elumaju ning korvalhoonetest
naib valdav osa olevat puust. Eeslinnades oli massiivsete ehitiste piisti-
tamine otseselt keelatud kuningas Stephan Bathory privileegiga 9. maist
1584. Olid lubatud ainult aednikkude hurtsikud.

Mootuandvad olid siin esijoones sojalised kaalutlused. Seepirast
olid eeslinna ehitised kuni 17. sajandi lopuni pea eranditult kerged
puuhooned.

Tiilialuste ehitusasjade lahendamine kuulus Riia diguse pohijal
linna kambriharradele (aediles). Seda kinnitasid korduvalt ka Poola
kuningad ja see fikseeriti 1oplikult rootsi ajal Kristiina suures privi-
leegis a. 1646. Peamiselt piirdus see aga piiritiilide lahendamisega.

Tehniline jarelevalve ehitustegevuse iile véis olla ainult viga
pealiskaudne, juba ainuiiksi ehitusméarustiku puudumise tottu. See-
tottu ehitas igaiiks peaaegu takistamatult oma tahtmist mooda. Arves-
tamata erandjuhtusid *°, segasid kambrikohus ja raad endid vahele ai-
nult kolmandate isikute, enamasti naabrite kaebuste peale, kes endid

® Nii kinnitas raad a. 1595 iihe eeslinnas lossi léheduses asetseva aia
ostu-miitigi lepingu ainult tingimusel, et sinna ei piistitataks suurt ehitust, mis
tulikahju puhul véiks linnale ja lossile siinnitada kahju. Rae prot. 1595
1. 58—59.
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