saanud molemad nii erinevad asutised tunda end hésti iihe katuse all,
arvestades juba tolleaegseid vaateid ja kombeid seisuse- ja aukraadi-
kiisimusis. Kuna valitsuse lubadusi lossi kordaseadmise suhtes ei voidud
votta tosiselt, hakkas raad varakult otsima teid vana raekoja restauree-
rimiseks. Veel samal aastal Skyttele esitatud palvel, et kroonu loobuks
rackoja parandamise kasuks linna kontributsioonimaksust, ei olnud tule-
musi 73, Kindral-kuberneri vastuses linna petitsioonipunktidele ei mai-
nitagi rackoda 74,

Tulemusrikkamad olid Ouekohtu sammud ses kiisimuses. 1631. aastal
ta palus kuningat méaidrata Tartu raele 3—4000 taalrit lagunenud raekoja
kohendamiseks, missugusel juhtumisel praegune raekoda jddks Oue-
kohtule 75, Alles 16. detsembril 1633 vastas eestkostja-valitsus Ouekohtu
ettepanekutele. Schenckingi maja omandamisega kas vahetuse voi ostu
teel ta oli pdri. Ostuhind pidi tasutama kas sularahas vo6i tiihjades
kruntides 76, Juba aasta varemini alustunud rae ldbirddkimised asehal-
duriga raekoja vahetamise asjus linna piirides asuvate kroonu maa-alade
vastu jdid aga tagajdrjetuks. Nurjumist pShjustas peamiselt gildide
ndudmine — toimetada miiliki ainult sularaha eest 77, sest sularahast oli
valitsusel enesel 30-aastase sdja Rootsile koige kriitilisemal ajajdrgul
suur puudus,

Aastal 1637 algasid, ndhtavasti Ouekohtu pealekdimisel wvalitsusele,
labirddkimised uuesti’. Raad otsustas niiiid miiiia Schenkingi maja
Ouekohtule 1000 taalri eest, kuid kogenenud kaupmehena kiisida ette
1200 79, 30. aprillil jouti 16puks miiiigilepingu allakirjutamiseni 80, Hin-
naks oli 1000 riigi- ehk 3000 vasktaalrit. 1600 vasktaalrit tasus kroonu
nn. Popleri maaga, kuna 1400 pidi Tallinnas vdlja makstama sularahas 81.
Nagu sellest ndha, tulid linn ja valitsus ostuhinna tasumisviisi suhtes
iiksteisele poolel teel vastu, Vist tdnu sellele lakkasid protesteerimast
gildidki. Gadebusch arvab millegipdrast, et Schkenkingi maja ostu-
miiligi lepingut kunagi tdide ei viidud ja et ostuhinda ei makstud viljas2.
See on silmandhtavalt eksitus, sest juba sama aasta suvel rendib raad
Popleri maa neljale eeslinlasele, mis tGendab maa kuuluvust linnale 53,
Ka leidub Wybersi revisjoni-raamatus Schenckingi maja kohta mirkus,
et see miilidi 1641, aastal Ouekohtule 54,

73) Der Stadt Doerpt Cravamina welche Sie 8. Exc. dem H. General Cou-
verneur H. Johann Skytten den 27. April 1630 iibergeben; punkt 15, Remmin,
Collectanea 1., (A. 4.), lk. 704.

74) Skytte vastus, Remmin, Coll. 1., 1k. 705—708.

) Vt. Ouekohtu poolt kuninga juurde ldkitatud saatkonna ,Memoria®
15. maist 1633, punkt 25; koopia Remmin, Coll. IL.,, (A. 5.), lk. 9.

76) Koopia eestkostja-valitsuse vastusest, Remmin, Coll. II, (A. 5.), 1k. 13.

)y P. C. 1632, (C. 20), lk. 86, 87, 88.

78) Vt. valitsuse resolutsiooni 28. septembril 1638 Ouekohtu poolt esitatud
punktidele; koopia Remmini Coll, IT (A. 5.), lk. 18.

) P. C. 1637, (C. 20.), Ik. 383.

50) Schenckingi maja ostu-miiiigi leping (XVIII, 1.).

§1) P. C. 1641, (C. 20.), 1k, 800.

52) Gadebusch IIT, 1, 1k, 132—133.

53) P, C. 1641, (C. 20.), lk. 814,

84) Wybers, R. B. (A. 10), f. 68b; vrd. ka Richter, Gesch. II, 2, 1k, 27.
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