Eesti opositsiooni programm 1910, a. linnavalimistel on sihitud samade
pahede ja vddrnihtuste vastu, mida arvustatud juba eelmistel linnavalimistel,
Uuteks punktideks on ainult, et linn peaks kindlamalt iilikooli enese kiilge siduma
ja et tuleks laialised alevid linnaga iihendada. Esimene punkt oli tingitud
asjaolust, et sel ajal iisna hoogsalt kavatseti vihemalt ilikooli arstiteaduskonda
Tartust dra viia, Teine punkt oli eesti opositsioonile eriti oluline, sest laialiste
alevite iihendamine, kus majaperemeesteks rohuvas enamuses olid eestlased, oleks
kahtlemata kindlustanud ,edumeelsetele® linnavalimistel enamuse. Ka oleks siis
voimaldunud linna ja alevite otstarbekohasem planeerimine jne. Siiski peab tdhen-
dama, et viimane punkt 1910. a. linnavalimistel veel kaunis tagasihoidlikult esitati,
Selle pohjuseks oli suurel madral alevite majaperemeeste endi vastuseis, sest
linnaga iihendamise korral kartsid nad majamaksude suurenemist. — Valimiste
eel tuli eestlaste seas siiski ka haali kuuldavale, kes soovitasid sakslastega kokku-
leppele minna (dr. Kengsep). Seda piiliet toetasid omalt poolt osaliselt ka saks-
lased, kes oma nimekirja olid vétnud méne spehmema“ eestlase. Kuid sairased
hdiled jaid ainult hiiidjaiks kérves. Tiie digusega tihendati eesti opositsiooni
juhtivate meeste poolt, et juba seninegi arvustus on objektiivselt paremaid taga-
jargi annud kui kokkulepe: linna eelarve paranemist ldhenevalt eesti opositsiooni
noudmistele peeti senise arvustuse tagajirjeks. Eestlased seadsid omalt poolt
linnavolinikkude kandidaatideks 43 eestlast ja 35 venelast, kuna 24 kohta jieti
sakslastele. Hoolimata mirksa loiumast ja vihem drevast kihutustéést seekord-
sete valimiste eel, tdmbusid vahekorrad eestlaste ja sakslaste vahel siiski viga
pingule. Iseloomustavaks niiteks sel alal oli vahejuhtumus vannutatud advokaadi
K. Partsi ja linnapea v. Grevingki vahel. K. Parts liks viimase juurde Giendama
vigu kahe eesti valija isanimedes, kes selle eksimuse téttu olid valimisdigusest
ilma jddnud. Kuna linnapea keeldus nende valijate valimisdigust jalule seadmast,
laks métetevahetus sedavort teravaks, et linna omavalitsuse juht teenri kutsus
eesti opositsiooni liideri viljaviskamiseks kabinetist.

Kuigi avalik kihutustéé 1910. a. oli loid olnud, vdeti linnavalimistest siiski
elavalt osa: Nimekirja véetud 1397-st valijast olid hailetamisele ilmunud 1122
Ka neil valimistel said sakslased voidu, ja veel mdjuvama kui 4 aastat varemalt.
Kuna neil siis oli olnud 70-—100-haileline enamus, oli see niilid 240 {imber:
saksa kandidaatidele anti 680 hiile imber, kuna eestlased said 440. Eelmiste
valimistega vorreldes oli eestlastele antud hiislte arv umbkaudu endine, kuna see
sakslastel oli tunduvalt tsusnud. Pohjusi sdiraseks voiduks oli mitmesuguseid.
Koige pealt oli sakslastel kunstlikult majade jagamisega soetatud hiilte hulk
mirksa suurem kui eestlastel. Olulisemaks teguriks aga oli ,osav valimist6s*,
nagu seda ,Diina-Zeitung® (5. XII. 1909) nimetas, Shutades Tartu sakslasi:
wArvud iiksi ei tunnista midagi. Osav valimisté on enam kui iiks kord arvuli-
selt vihema salga vdidule viinud.* See ndpuniide oli aga Tartu linnaisadel
endilgi kiillalt selge. Nagu ,Postimees® (1909, nr. 281) teatab, hakatud raekojas
juba varakult enne valimisi majaomanikkude vastu lahkemat nagu nditama, missu-
guse sdra osaliseks linna teenridki saanud. Lahkuse kérval esinesid teisest kiiljest
samuti, nagu vareminigi, dhvardused, hoiatused. Endiselt terroriseeriti aineliselt
vdetimaid valijaid oma tulundusliku tilevbimuga, endiselt kasutati eesti valijate
teadmatust jne. ,Osava valimistss* tagajirjeks oli, et sakslaste poolt hailetasid
ka alkoholimiiiigiga teotsevad eestlased ja ka osa voorimehi. Esimesed kartsid,
et ,edumeelsed Tallinna eeskujul ka Tartus alkoholimiiligikohti vihendavad.
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