eesotsas seisis eriline iihingu poolt valitav ning rae poolt kinnitatav oldermann.
Kauplejate-ithingu asutasid Suure Gildi kaupmehed a. 1766. Kummagi Gildi ees-
otsas seisid kaks oldermanni, kes kahe aasta tagant vaheldusid juhtiva oldermanni
osas, 8 vanemat ja 2 dokmanni. Oldermannid, vanemad ja dokmannid valiti
gildi liikmete poolt eluajaks, kusjuures esimesed kaks litki vajasid ametisse
astumiseks vormilist kinnitust rae poolt, kuna dokmannid ainult raele esitati.
Mélema gildi oldermannid said oma ametikohuste tditmise eest viikest tasu.
Suure Gildi oldermannide poole poéordudes tuli tarvitada aunime ,Herr®. —
Uheks suuremaks tiilide pohjuseks olid, samuti kui Rootsi ajal, linna majandus ja
kontrolli teostamine selle iile. Niiiid mi&rati 1765. a. kokkuleppes kindlaks, et
ses suhtes tuleb iildiselt kiia 1647. a. maksmapandud korralduste jéirgi, mis niiiid
1765. a. Cassaordnung’i niol uuendati. Koik linnatulud hoiti {ihes linnalaekas,
mis oli varustatud kolme votmega. Uks voti oli biirgermeistri, teine — Suure
Gildi oldermanni ja kolmas — Viikese Gildi oldermanni kies. Rahalisis asjus kont-
rolli teostav asutis — kassakolleegium — koostus iihest biirgermeistrist (esimees),
kahest raehdrrast ja 4 kodanikkonna esindajast, nende hulgas kahest Suure ja
Viikese Gildi oldermannist ja kahest Suure ja Viikese Gildi vanemast voi dok-
mannist. Kolleegium tegi oma otsused liht-h3alteenamusega; see asjaolu tostis
tunduvalt kodanikkonna méju. Haiilte poolekslangemise korral liks kiisimus rae
otsustada. Kodanikkonna esindajad kassakolleegiumis vaheldusid iga kahe aasta
tagant. Teine kiisimus, mis sageli oli pohjustanud lahkhelisid, nimelt deputat-
sioonide kulude katmise kiisimus, leidis samuti Biirgervergleich’is teatava lahen-
duse: linna iildiste huvide rahuldamise ‘otstarbel saadetavad deputatsioonid pidid
koostuma nii raelilkmeist kui ka molema gildi esindajaist, kuna saatkonna kulud
tervelt tulid katta linnakassast. Gildid vdisid oma erilisi deputatsicone saata
ainult rae teadmisel ja nousolekul.

Varssi peale Biirgervergleich’'i maksmahakkamist tuli Tartul hoopis erilise
tahtsusega deputatsioon oma seinte vahelt vilja likitada, nimelt Moskvasse
Katariina Il poolt kokkukutsutud Suurde Seadusandlikku Komisjoni, millesse
14, XIl. 1766. a. manifesti pohjal kéik linnad, kus iile 50 maja, pidid likitama
iihe saadiku., Kui Tartul ei onnestunud, hoolimata koigist palvetest, sellest iile-
arusena tunduvast kohustusest vabaneda, asuti 1767. a. martsis keisrinna kisu
taitmisele. Selle asemel, et kéik majaomanikud valimistele kutsuda, nagu valimis-
instruktsioonis ette oli ndhtud, piirduti Tartus ainult rae ja kodanikkonnaga, kes
oma esindajaks Moskva saatsid suure autoriteediga ajaloolase ja juristi, linnasiindik
F. K. Gadebuschi. Saadik varustati vastava palvekirjaga, milles olid loen-
datud Tartu linna soovid. Paluti muu seas seniste diguste kinnitamist, Tartu-Pirnu
veetee jaluleseadmist, eesostu ja maakauplemise kaotamist, majutamisraskuste
kergendamist, iilikooli restitueerimist, ouekohtu ja ilemkonsistooriumi tagasi-
toomist Tartu j. m. Peale selle esinesid iiksikud tsunftid oma eriliste soovide ja
palvetega. Kuna kodanikkond ndis Moskva komisjonile panevat teatavaid lootusi,
suhtus raad sellesse kulukasse deputatsiooni Gieti skeptiliselt ega oodanud sellest
linnale mingit reaalset tulu. Ka vene keelt mitte moistvat Gadebuschi huvitasid
iildriiklikud kiisimused viga vihe. Et raad talle pealegi Gieti napilt andis raha-
list toetust, palus ta end esindaja kohustest vabastada ja sbitis ligi 4-kuulise
Moskvas viibimise jarel 1767. a. novembri l5pul jille Tartu tagasi. Tema asemele
ei saadetud Tartu poolt enam uut esindajat. Jargnevail aastail juhtis Gadebusch
tegelikult vana ning haiglase justiitsbiirgermeistri asemel Tartu linna asjaajamist
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