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ametist ja asus 1766. a. Tartu iilem-kiriku-
eestseisuse juurde notariks. Samal a.
kutsuti G. Tartu rae poolt linnasiindikuks.
1767. a. saatis Tartu G.-i oma esindajaks
Moskva Katariina II poolt kokkukutsutud
Suuresse Seadustandvasse Komisjoni, millele
G. esitas selleks kokkuseatud »Desideria der
Kayserlichen Stadt Dorpat«. G. vottis Mosk-
vas osa varanduste alamkomisjoni tbist, kuid
ei saanud vene keele mittemdistmise tottu
elavamat tegevust avaldada. Et teda iild-
riiklikud kiisimused vihe huvitasid ja et
Tartu raad talle Gieti napilt rahalist toetust
vbis anda, palus ta end esindaja kohustest
vabastada ja sditis ligi 4-kuulise Moskvas
viibimise jdrel 1767. a. novembri 16pul Tartu
tagasi. Tartu raad pidas t66d Moskvas
gdaraseks, mis Tartu linnale otsekohest kasu
ei too, ja ei saatnudki sellepirast endale
Moskvasse uut esindajat. Saadikuks valimine
Moskva tdstis G.-i niikuinii suurt autoriteeti
oma kaaskodanikkude silmis veelgi. Jdrgne-
vail aa. juhtis G. tegelikult vana ja haiglase
justiits-biirgermeistri asemel Tartu linna asja-
ajamist. lles samal ajal konsistooriumi
assessoriks, hiljemini selle eesistujaks, vottis
G. maakirikute revideerimiseks mitmed reisid
ette. 1771. a. wvaliti G. Tartu rae poolt
justiits-biirgermeistriks ja 1773. a. linna-
vanemaks (Stadtiltester). Nende kohustuste
korval jitkas G. erakordse toovdimega oma
teaduslikke uurimisi ja avaldas just 70-dail
ja BO-dail aa. oma tihtsamad teosed. Vahet-
pidamata té6 mdjul halvenes G.-i tervis nii-
vorra, et ta 1783, a. sunnitud oli biirgermeistri
kohustest vabastamist paluma. Raad rahuldas
G.-i palve ja midras talle eluaegse pensioni.
Avalikust tegevusest loobunud, todtas G.
vanas eas endise visadusega oma suurima
uurimise, »Geschichte des livlindischen Adels«
kallal, kuni teda surm 9. VII 1788. a. tabas.
— G. oli viljakamaid Liivimaa ajaloolasi
XVIII a. s. Nooremas eas oma »Reichs-
historie« kallal tottades, millest ainult iiksi-
kud kisikirjalised katked jirele jdénud,
omandas G. head teadmised iildise ajaloo alal
ja oli ka prantsuse teadusliku kirjandusega
tuttav (G.-i abikaasa oli prantslanna). Liivi-
maa ajaloo juurde pédrdunud, téi G. sellele
uurimisalale kaasa oma avarama ja erapoole-
tuma pilgu. G. sai aru, et weel puudusid
tarvilikud eeltingimused kokkuvatliku, tervik-
liku ja teaduspiirase Liivi ajaloo kirjutami-
seks ja piiiidis edaspidisteks siinteetilisteks
konstruktsiconideks pinda luua kittesaadava
materjali kogumise, siistematiseerimise ja,
kus voimalik, kriitilise soelumise teel. —Esi-
mese teerajajana pidi G. vditlema Gieti suurte
raskustega. Et suuremad teaduspirased
allikamaterjalide kogud puudusid, tuli G.-il
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aestakiimneid oma algatusel ja kulul korjata
kisikirju ja dokumentide &rakirju. Avaliku
raamatukogu puudumise téttu oli G. sunnitud
koik tarvilikud t66d endale isiklikult ostu teel
soetama: tema oma sdnade jdrgi muretseski
ta endale 600 autori t66d, mis Balti ajalooga
kuidagi iihenduses. G.-i triikis ilmunud teos-
test vidrivad tdhelepanu jirgmised: 1) »Ab-
handlung von Livlindischen Geschichtsschrei-
bern«, (Riga, 1772, 270 lk.), milles G
peatub 98_Liivi ajaloo iile kirjutanud kroo-
niku ja ajaloolase juures; rinnastades nad
kronoloogilises jirjekorras viide rithma. Ma-
terjali valik on oieti juhuslik ja ebapro-
portsionaalne (Kelchist rédgitakse niit. 24-,
Russowist aga ainult 4-1 lk.), milline puudus
iildse G.-i téile omane. 2) =»Livlindische
Bibliothek nach alphabetischer Ordnung«, I, II,
IlI, (Riga, 1777), mis kisitleb alfabeedilises
jiarjekorras teisi Liivimaa tdhelepanu-viirseid
isikuid ja moodustab eelmise téoga iihe
terviku. Need té6d on hiljemini olnud suu-
reks toeks v. Reckele ja Napierskyle »Schrift-
stellerlexikoni« ja Winkelmannile tema Liivi
ajaloo bibliograafia valmistamisel. 3) »Liv-
lindische Jahrbiicher«, 4 osa 9 kdites, ilmu-
nud Riias 1780—83. Need aastaraamatud
kirjeldavad Liivi ajaloo siindmusi aasta-aas-
talt kindlas kronoloogilises jdrjekorras, alates
1030. ja ldpetades 1761. a-ga. Kroonikate
ja teiste allikate pdhjal piitab G. esitada
kindla kriitiliselt labitoétatud luustiku Liivi
ajalooks; ta ei piirdu iga kord stindmuste
kuiva loendamisega, vaid esitab, kui mater-
jali jdtkub, eri kiisimuste kohta huvitavaid
ekskursse oma kriitiliste méarkustega. Vali-
tud esitusviisi tottu on G. sunnitud siind-
muste ja nihtuste kirjeldamist killustama,
neid mahutades eri aastate all viikesisse
iseseisvaisse paragrahvesse. Selle tottu kat-
keb jutuldng alatasa ja teos omandab kat-
kendlikkuse ja sidovusetuse ilme. Eriti
pohjalikult ja pikalt kisitleb G. Tartu linna
ajalugu, kasutades selleks ka arhiiviandmeid
ohtrasti, nii et sageli kdéik muu Tartu
linna kérval varju jadb. Maa périsrahvaste,
eestlaste ja litlaste, kohta leiame G.-i aasta-
raamatuist viihe teateid. Arvestades ajaloo-
kriitiliste meetodite tolleaegset tasapinda
voib  iildiselt kordaldinuks tunnistada G.-i
katset terve Liivimaa ajalugu kindlate pdhi-
motete jdargi ldbi tdotada. Ka niilidisaja
uurijale pakuvad G.-i aastaraamatud méneski
suhtes tuge. 4) »Versuche in der livlindi-
schen Geschichtskunde und Rechtsgelehrsam-
keit«, 2 annet (Riga, 1779—85), sisaldavad
teiste autorite kirjutiste kdrval ka terve rea
G.-i vihemaid artikleid ajaloolise ja &igus-
teadusliku sisuga. Suurem osa G.-i toid jai
tema eluajal triikis avaldamata; G.-i kisi-



